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Soylesiler Yazar: Anahtar Kelimeler:

EVRAK ISLERI UZERINE: MICHAEL OSMAN MIMARI EVRAK ISLERI,
Michael Osman ile Soylesi INSAAT, IS GUCU

Melis Ugurlu:

Calismalarinizda evrak iglerine atfettiginiz &nemli rollerden biri mimarla
yap! ustasi arasindaki farki ortaya cikarmak ve vurgulamak. Evrak islerini
konumlandirma bigiminiz bu ikiligin Gzerine gidiyor: Bir yanda tasarim, diger yanda
ise insaat; mimarin disilinsel emegi ile yapi ustasinin fiziksel emegi, zihnin elle
tutulamayan Grtnu ile elin maddi Grin(. Burada evrak isleri iki islev birden goériyor,
hem bu ayrimi destekliyor ve genisletiyor hem de bununla neredeyse tamamen
celisecek bicimde araci bir aygit gibi davranarak sizin deyiminizle 6nceden
ayrilanlari bir araya getiriyor. Evrak islerinin oynadigi rolliin dogasinda varoldugunu
kabul edebilecegimiz bu diyalektik iliskiden biraz bahsedebilir misiniz?

Michael Osman:

Belki de ilgi alanlarimi dogru konumlandirmak icin biraz kendimden
bahsedebilirim. Ogrenciligim sirasinda mimarlhigin égretiime biciminden ¢ok
rahatsizdim. Tasarimi 6grenme bicimimizle mimarhgin uygulanma bicimi arasinda
anlamadigim bir fark vardi. Sonra bu farkin nereden dogmus olabilecegini
arastirmaya karar verdim. Clnkdu ileride egitimcilerin bu farki yok etmek konusunda
daha etkin olmalarini saglayacagini distintyordum. Temel meselelerden biri, insa
etmenin stlidyo egitimi ve jlurilerde ortaya atilan sorulardan neden bu kadar uzak
olduguydu. Bahsettigimiz mesafe, tasarimi yapi insaati alaninda politik agidan kisir
bir konuma sokuyordu —ki hala bdyle oldugunu disiniyorum-— ve santiyelerdeki
calismailiskilerinde ihmalkar tavirlara imkan taniyordu. Oncelikle mimarlarin isaret
ettigim kisir politik konumunun nasil olustugu anlasilirsa “Yapilarinizi kim insa
ediyor?” sorusunun da cevaplanabilecegine inaniyorum.

Proje bu hevesle basladi. Sorunuzda tanimladiginiz ayrimin Amerika’da
150 yili gegcmeyen bir gecmisi oldugunu gérmeye basladim. Amerika’da bu
siire boyunca birgok bilyiik degisim gerceklesti. ilk olarak tasarim emegi ile
insaat emegi arasindaki ayrimin icat cdilmesi gerekliligiydi, oysa bu ayrim baska
baglamlarda halihazirda mevcuttu. Ornegin Britanya'da sartnamelerle ilgili evrak
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isleri, 19. ylzyllin baslarindan itibaren ortaya ¢ikmisti. Bu baglamda tasarim
ve ingaatin isglcl uygulamalari arasinda ¢ok daha farkh bir iligski oldugunu
gorebilirsiniz. Amerika’da ise sartnameler seri Uretim slreclerinin insaata dabhil
edilmesiyle ilgili gibiydi. Ornegin Sigfried Giedion’a gére Amerikan mimarisinin
zanaata bel baglayan Avrupalilari alt etmesinin nedeni blyulk 6lcekli endlstriydi.t
Bahsettigim hipotezin 1930’larda ortaya atilmasindan sonra yansimalari 1950’ler
ve 1960’lar boyunca sUrdl. Mimarlarin endUstri ve insaat arasinda arayiiz islevi
gormeleri fikrinin birgok farkli sonuglar dogurdugunu gérdim.

ilk olarak, daha 6nce de sdyledigim gibi, Amerika’daki mimari stiidyo
egitimlerinde insaatin sinirli bir yeri olmasinin nedeni bu olabilir. ikincisi,
mimarlik tcretlerinin, 6zellikle de mimarin emegi insaat maliyeti Uzerinden
olculdigiinde, nasil hesaplandigini da etkilemis olabilir. Boyle oldugunda mimarin
glivencesizliklerinin ikiye katlandigini sdyleyebilirim. Oncelikle yaptiklari isi tespit
edilebilir insaat miktarindan elde edilen él¢ilemez bir Gretim bicimi olarak
tanimhyorlar. Ayrica kendilerini de santiyedeki beklenmedik durumlardan ve
isletmenin oraya 6zgl ¢calisma biciminden soyutluyorlar. Durumun Amerika’da
yarattigl olumsuz sonuclar hayli asikar, ben ise tarihsel bir calismanin, miidahale
etmemiz icin faydali olabilecegini distniyorum.

M.U.:

Tasarim Uretimini tanimlarken kullanilan “él¢ilemez” ifadesini ilging
buluyorum, clinkl evrak islerinin bir diger yanini, yalnizca emegi yonetirken ya da
dlizenlerken degil, ayni zamanda bilimsel, nesnel ve anlasilir oldugu diistinlilen
veriyi iletmek konusunda elinde tuttugu glicl gosteriyor. Calismalarinizda
siklkla karsilastigimiz Bruno Latour da idari evrak islerinin tumturakli ve
tartismali durumlardaki “essiz avantajiyla” ilgileniyor.2 Bugun de hala baska
tlrlh dogrulanamayacak veya 6lcllemeyecek emegimizi rakamsallastirip,
harcadigimiz saatleri musterilere sunabilmek i¢cin zaman cizelgelerine girdigimizde
faydalaniyoruz evrak islerinin bu rolinden. Evrak islerinin konustugumuz baglamda
sundugu ise mekansaldan cok zamansal bir baglantiya déntstyor. Evrak islerinin
mekansal ve zamansal aracilikta oynadigi rolle ilgili gériiglerinizi merak ediyorum.

M.O:

ikisinin diyalektik acidan iliskili oldugunu distintiyorum. Emegin her
tlrlG zamansal 6lcimu ofisteki bir mekansalliga dayaniyor. Strdirdiglim projenin
mimarlik ofisini idari kontroliin mekansal bir kosulu olarak tarihsellestirmek gibi
bir boyutu da var. Evrak islerini soyut bir varliktansa mimarlik ofisindeki hiyerarsik
konumlar arasindaki belirli bir dizi iliskinin maddi tescili olarak gérmeyi tercih
ederim.

Ornegin zaman cizelgelerinin sorunu, emegin uygulanma bicimleriyle
ilgili birtakim kayitlar sunarken diger yanlari gormemize ne yazik ki izin vermemesi.
Ozellikle artik mimari emek ekranlarda ve isciler arasindaki kablo baglantilarinda
sakli oldugu icin, mimari uygulamalarin mekéansalligini gdrme kapasitemiz daha
da baski altina alinmis durumda. Bu da yalnizca zamansalligin emek Uzerindeki
hakimiyetini kuvvetlendirmeye yariyor. Latour mevcut bir durum icin gercekgei bir
tanim ariyor olsa bile, bize bu durumu degistirmek icin pek fazla ara¢g sunmuyor,
ofisin ahlaki inanclarimiza karsilik vermesini saglamak hala zor. Bu ydntemden
cok sey 6grendiysem de Latour nasil hareket edilecegini bilmeyi zorlastinyor,
Ozellikle de teknik 6zellikleri agir basan bir sistemin digerleriyle kesisimine atilan
her bakista o durum daha da karmasiklastiginda. Emegin yénetiminde zamana
oncelik verilmesi, ydonetim mecrasinin nasil ¢alistigini kismen zaman ¢izelgesi
aracliligiyla gézler dnline seriyor. Yine de 6rnegin ortak calismanin farkh bir sekilde
olcllebilecegi hegemonyaya karsi bir mimarlik ofisi gorinimi olusturmak ¢cok hos
olurdu.

1 Sigfried Giedion, “American Development,” ve “Toward Pure Forms,” Space, Time, and Architecture [1941] (Cambridge:
Harvard University Press, 1969), 335-54; 381-96. Kitap Turkceye Mekan, Zaman ve Mimarlik adiyla gevrildi.

2 Bruno Latour, “Visualization and Cognition: Drawing Things Together,” Knowledge and Society Studies in the Sociology of
Culture Past and Present 6 (1986): 1-40.
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Bu, yénetimin isleyis biciminin daha genel bir politik-ekonomik elestirisi.
Ogrencileri isleriyle ilgili deger yargilarini yansitacak mimarlik ofisleri kurmaya
hazirlamak icin mimarlik pedagojisinin meslek kuruluslarinin “en iyi uygulama”
ilkelerini benimsemektense isletmeciligin elestirilerini blinyesine katmasi
gerektigini distinltyorum.

lan Erickson:

Olcumle ilgili sohbeti ileriye tasimak gerekirse, 5nceden de bahsi gecen
bilimsel ve anlasilir veri sunmanin “essiz avantajinin” evrak iglerine sagladigi
otorite, “kaydetmediysen olmamistir” 6zdeyisi gibi, belgeleme lehine bir dnyargi
olusturuyor ve olaylari kaydetmenin yoruculuguna dair 6rtll bir varsayim tasiyor.
Modernism’s Visible Hand (Modernizmin Gorandr Eli) adh kitabinizdaki evrak
isleriyle ilgili bolim, teknik belgelerde yer alan farkli tir bilgileri (takvimler, bltceler,
piyasa kosullari, yénetmelikler gibi) tanimlayarak basliyor, ancak bilgi kategorileri
mimarhgin ilgi alanlarinin timini kapsamiyor.2 Mimari evrak islerinin tirleri
icerisinde hangi bilgiler 6lctlmuyor, belgelenmiyor ya da dahil edilmiyor? Ayrica
bunlarin olmayisi nasil bir 6nem tasiyor?

M.O.:

Bu bir nevi bilinmez bilinmeyenler durumu. Ote yandan stratejik
eksiklikler olarak da anlamaya baslayabiliriz diye diistintiyorum. Ornegin ofislerde
yeni yeni yUkselen bir toplumsal cinsiyet dinamigi var, soru da su: Mimari pratigin
bu boyutunu nasil anlamali ve diistinmeliyiz? Ornegin dinamigi, ailevi izinlerin
blrokrasisi Gzerinden anlarsak 50 yili ancak asmis degerlerin bulgularina sahip
oluruz.

Mimarlik ofislerinde yeni bir dizi pratigi nasil benimseyebiliriz? Kisilerarasi
iliskileri yasalarla mi dlizenlemek istiyoruz? #MeToo hareketi sayesinde calisma
ortaminin dinamikleri bugiin daha iyi yénetiliyor ve daha gortintr halde. Benim
sordugum soru ise su: Yeni kurallar araciligiyla tam olarak nasil bir tlr toplum
olusturmak istiyoruz? GlinUmuzde ofis hayati daha éncesine kiyasla daha iyi,
ancak mimari emegin glincel kosullarini heniiz enine boyuna degerlendirmedik.
The Architecture Lobby bunu deneyen bir toplumsal hareket, ayrica akademiyle
baglari da var. Yine de ¢cok daha fazlasi yapilabilir ve tarihi bir bakis agisi, ofis
uygulamalariyla ilgili tartismalarin daha bilingli hale gelmesine ve gelecegin
mimarlarinin egitimlerine dahil edilmesine yardimci olabilir. Bir bakima
konustugumuz hususlar evrak islerine déntstirilmektense profesyoneller olarak
paylastigimiz bir dizi deger olarak tartisiimali.

Bir diger nokta, dlislinsel emek ve fiziksel emegin varsayilan hiyerarsilerini
tartismak. Ornegin eski endustriyel diizenin yeni otomasyon araclarini hala
blnyesine katamamasi beni hayal kirikhigina ugratiyor. Dlslnsenize, bir zamanlar
rélove resimlerini cizerken insanlarin binalari elleriyle 6lcmeleri gerekiyordu.
Artik Uic boyutlu tarama cihaziyla yapilabiliyor. Olcme aletlerini ofislerin is akisina
nasil dahil etmeliyiz? Diger otomatiklestiriimis stireclerle ilgili ne yapabiliriz?
Universiteler iste bu noktada, mimarlik ve yapi uygulamalari arasindaki etik iliskiyi
tartisirken yararh bir rol oynayabilir.

LE.

Otomasyon ayni zamanda hata olgusunu da glindeme getiriyor. Evrak
islerinin ve yonetimsel aygitlarin hizlica uyarlanmasi, verimlilik ve standartlasma
iddialarinda bulunurken dahi insaat sektoriinl giderek daha karmasik hale getirdi.
Sizce karmasik ve gorlintste verimli sistemlerde hatanin, dikkatsizligin, kazanin
roli nedir?

3 Michael Osman, “Regulation through Paperwork in Architectural Practice,” Modernism’s Visible Hand: Architecture and
Regulation in America iginde (Minneapolis: University of Minnesota Press, 201), 165.
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M.O.:

Durust olmak gerekirse otomasyon tam da hatayi ariyor. Bu konuda iyi
bir kaynak Norbert Wiener’in yazdigi, 1948’de yayimlanan Cybermetics: Or Control
and Communication in the Animal and the Machine (Sibernetik: Ya da Hayvan ve
Makinede Kontrol ve iletisim). Kitap, organizmalarin, hatalari kontrol devrelerine
nasil dahil ettiklerini anlamak icin sibernetigi bir bilgi alani olarak ileri stirtyor.
Hatalar insanlarla makineler arasindaki baglari belirli agilardan anlamamizi
saglyor. Makinelerimizin olasi rastlantisal ve hatali etkilerine yénelik anlayisimiz,
kendi degerlerimizi, bazi hata tlrlerini kabul etmek konusundaki beceriksizligimizi
yansitiyor. Dolayisiyla hata, makinelere bazi seylerin olmamasindan emin olurken
baska seylerin olmasina ihtimal birakan kodlar yazarak olusturdugumuz tarihsel
anlatilarda sakl.

Matorea! e

Albert Kahn’in ofislerinde kullanilan formlar. “1. Malzeme siparis formu, 2.
Masraf hesap kagidi, 3. Form Gzerinde muteahhidin is emri, 4. Taseron gizelgesi,
5. Odeme belgesi, 6. Odeme belgesinin arka tarafi, 7. Takip alindi karti, 8.

Takip iade karti, 9. Yoneticinin haftalik raporu, 11. Yénetici raporu, 12. Alindi
karti, 13. Teknik ressamin mesai karti, 14. Ofis sicili, 15. Mlteahhit sicili, 16.

Cizimin ilerleme raporu, 17. Komisyonun ofis sicili, 18. ilerleme grafigi.” George
C. Baldwin, “The Offices of Albert Kahn, Architect, Detroit, Michigan,” The
Architectural Forum 29:5 (Kasim 1918), 128-9.

Teknik bir sistemde se¢cimden bahsedebilmek i¢cin hataya yer
birakmalisiniz. insanlarin 6zgiir iradelere sahip olmasinin tek nedeninin hata
yapmalari ya da risk almalari oldugunu anliyoruz. Otomasyon hatalari hi¢bir
zaman Ortmeyecek, hatta ortadan bile kaldirmayacak. Aksine otomasyon hatalari
hayatimiza dahil etme bicimimizle dogrudan uyumlu. Bir 6rnek vereyim: Otomatik
dizeltme uygulamasi, cogu zaman hatalarimi baska bir hatayla dizeltiyor. Yani
“teknolojik yetersizlik”, otomasyon deneyiminin bir parcasi. Bunu yeniden mimari
eserlere uyarlayabiliriz. Bir yerde ya da bir noktada ayni yapay zeka araglarinin bir
dizi yapi uygulama projesi ¢cizimlerinin Uretilmesini takip edeceginden eminim.
Mimarlarla mihendisler, mUhendislerle alt ylkleniciler, alt ylklenicilerle insaat
ustalari, insaat ustalariyla misteriler ve daha fazlasi arasinda kurdugumuz iliskiler,
bir sekilde yapay zeka araclaryla izlenecek. Bdyle bir yapay zeka, bir hatayi
hata olmadigina inandig1 ama baska bir hata tirU olabilecek bir seyle rahatlikla
degistirebilir.

Ornegin Uic, dort ya da bes kisi ayni anda ayni dosya Ulizerinde calismaya
baslarsa ne olur? Stldyo derslerinde 6grenciler arasindaki iletisimin tasarim
etkilesiminin farkh bir boyutu icin model olusturdugunu goérebiliriz. Teknolojik
dénlsUimun farkh bicimlerine uyum saglamaktan baska caremiz yok. Mesele su:
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Kendilerinin dayatma yollarina karsi biz nasil harekete gececegiz ve midahale
edecegiz? Yazilim programlarinin (okullarda ve ofislerde) mimarlarin calisma
bicimine kendi degerlerini getirdigini g6z dnlinde bulundurmakta fayda var.

M.U.:

Evrak isleriyle ilgili Latour’'un “Drawing Things Together” (Seyleri
Birlikte Cizmek) adll metninde ortaya attig| bir diger 6zellik de “yazmanin ve
gorsellestirmenin maddesel ve siradan” olmasi ve bundan 6tiri “dikkatimizden
kacacak kadar gosterissiz, kullanisli, yaygin” hale gelmesi.2 Evrak islerinin bu
tanimini da hata konusuyla baglantili olarak distnebiliriz aslinda. Evrak islerinin
siradanligiyla ilgili ne distiniyorsunuz?

M.O.:

Bilingli amaclarimiz ve bilingdisi aliskanlklarimiz arasindaki ayrimi
kabul etmemekte kararliyim. Siradan is aliskanliklari ile en ylice amacglarimiz
birbiriyle dogrudan iliskili. Amaclarimiz politik ya da estetik olabilir (nitekim ikisi
birbirini dislamaz), bizim yapmamiz gereken aliskanlklarimiz ve rutinlerimizin
amaclarimizi nasil kuvvetlendirdigini ya da zayiflattigini anlamak. Mimarhgin
politik tarihini genellikle amacglar tarihi Gzerinden yaziyoruz, oysa bana kalirsa ayni
tarih aliskanliklarin bakis acisindan da yazilabilir. Bu da su anlama gelir: Mimarlk
tarihini yalnizca amaclara ulasmanin tarihi olarak gérmek yerine bu basarilarin bazi
aliskanliklara dayandigini da anlayabiliriz.

ideolojinin siklikla reklamciligin ve tiiketiciligin diinyasinda var oldugunu
distinlyoruz, halbuki hayatimizin pek ¢ok farkli alaninda da yer aliyor. Her giin
hayatimizin bir parcasi olan siradan ideolojileri nasil gériiniir kilabiliriz? Ornegin
1970’lerdeki Marksist feministler ev isinin siradan yanlariyla ilgili ideolojik bir elestiri
kaleme aldilar.

Mimarligin Ureticisi, elestirmeni ve muUsterisi, bir arada mimarlk
kUltarintn etrafindaki hegemonik glict olusturan elitler. Onlarin hegemonik
eylemlerine olanak saglayan ise diger aktérler arasindaki altyapi iligkileri. Latour’'un
iyi yani, anlasma noktasi olarak hafife aldigimiz, anlasmazlik yasamadigimiz
seyleri yazdiklariyla fark etmemizi saglamasi. Sonug olarak Marksistler onun
politik nitelikleri yok ettigini sdyliyor. ise siradan olani dahil ettiginizde sok unsuru
devreden cikiyor. Bu da bir eksiklik, clinki siradana sikisip kaldiginizda insanlari
harekete gecirmek ve toplumsal hareketleri tetiklemek zor. Ornegin iklim degisikligi
icin sugu ufak tefek hareketlere atarsaniz insanlari nasil harekete gegirebilirsiniz?
Kilresel 1Isinma i¢in yasam tarzlarini suglayarak blylUk politik degisimler yapma
kapasitemizi kaybediyoruz. ise bisikletle giderek gezegeni kurtardigimizi sanirken
aslinda hicbir sey yapmiyoruz. Yalnizca ise bisikletle gidiyoruz.

M.U.:

Gelinen noktada baglamimizi biraz genisletmek istiyorum. Evrak isleri,
bilrokrasi ya da idari yonetim aracglariyla ilgili calismalariniz genellikle ofis ortamina
odaklaniyor. Biz Tlrkiye Pavyonu projemizde ayni zamanda mimari emege ya
da Gretime daha genis kapsamli yaklasmakla da ilgileniyoruz; insaat sahalari ile
malzemenin ¢ikarilmasi ve nakliyesi gibi mimarligin daha genis Uretim cevreleri de
dahil. Bu “dis” bdlgelere dair hi¢ dlisiindliiniiz mU, sizce ¢alismalariniz oralara da
uyarlanabilir mi?

M.O.:

Modernism’s Visible Hand’in son bdltimi mimarlik ofislerine odaklaniyor
ancak idari evrak iglerinin etkisinin ofisin disinda goruldigl baska ¢calismalarim
da var. Ornegin baska bir calismamda betonun tarihine bakarken mimarlik ofisiyle
santiyenin yoénetimi arasindaki iliskiyi dtstntyordum. Ofis galismalari beton bina
insa etmek icin gereken is glicl miktarini kesin olarak hesaplayabiliyordu. Ayrica

4 Latour, “Visualization and Cognition: Drawing Things Together,” 3.
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beton agregasini tasimanin, karistirmanin, dokmenin ve kalibin bir araya gelmesi
icin gereken farkl parcalari ingsa etmenin ne kadar siirecegini de kestirebiliyorlardi.
Bence beton harika bir 6rnek, clinkl tasocagindan ¢ikarilip yere serilmiyor ya da
bir tugla gibi atese verilmiyor, birden fazla zamansallikla hem orada hem de farkl
bir yerde bir araya getiriliyor.

Beton, farkli zamansalliklari sogurma kapasitesine sahip. Belki de bu
ylizden gelisen diinyayi insa etmek icin tercih edilen malzeme. Ornegin Tirkiye'de
agirlikli olarak beton yapilar var, bunun nedeninin de kismen beklenmedik
durumlari sogurabilmesinden kaynaklandigini distiniyorum. Kumu oradan,
¢imentoyu buradan, ¢akili oradan, insaat demirini buradan alabilirsiniz. Bir
seyleri bir araya getirme ve farkli zamansalliklar ydnetme kapasitesi, santiyede
tlm tuglalarin tek bir yerden gelmesini bekleyip harcinizi sonra karistirmaktansa
esnek davranabilmeye olanak sagliyor. Yine de beton etrafinda bir tir olasiliksal
kesinlik var. 20. ylzyilin istatistiki dligtinceye ve bu malzemeye odaklanmasini ¢ok
aciklayici buluyorum.

Meslektasim Lucia Allais’in Forrest Meggers ile birlikte yazdigi, benim de
editérligline katkida bulundugum bir calisma var. Calismada betonun tarihine ve
beton Uzerinde yapilan, neme ve Isiya dayali kimyasal bir islem olan karbonlamanin
sorunlarina odaklaniyorlar. iklim degisikligiyle beton yapilara bicilen 100 yillik
omdurlerin daha da kisalacagini disUnuyorlar, yani karsi karsiya oldugumuz zayif
képri ve bina krizi daha da siddetlenecek.

Boyle meseleler mimarlari, yapi ve ingaat mihendisleriyle bir araya
getiriyor. Bir tarihciyle bir mihendisin is birligi yaptigini gérmek hos, ¢linki bilginin
alana yaptigl midahale saha calismasi, yapi yénetimi, ofis ydnetimi ve ofis isinin
birbirine baghlig Gzerine kafa yoruyor. Beton yapilarin tim bu yonleri, direnci ya da
aradigimiz neyse onu gelistirebilmemiz i¢cin siralaniyor.

LE.

Konusmayi sonlandirirken mimarlik disiplininden bahsetmek istiyorum.
Pek cok kisi mimarhgin kendine 6zgl bir séyleme sahip olmadigindan, sanat
tarihiyle ilgili bir cerceveye dayandigindan yakiniyor. Bazilari da alternatif bir
0zglnlUk tartismasina elestirel bir alan yaratmak adina mimarligin kendi isleyisine
0zgUl kurallarin, sartnamelerin veya standardlarin sosyal, politik ve ¢evresel
varsayimlarina ve boyutlarina isaret ediyor. Sizin arastirmanizin da benzer bir
umudu var mi? ikinci sorum ise su: Evrak isleri basindan beri mimarlik disiplinine
mi 6zgl, yoksa erken modernizmin yonetimsel kapitalizminin ihrac ettigi bir sey mi,
hatta daha da ileriye gidersek mimarliga 6zgt herhangi bir sey var mi?

M.O.:

Bu konuda meslektasim Zeynep Celik Alexander’l belirtmek isterim,
nitekim onun kitabi mimarligin disiplin olma iddiasini inceliyor.5 Bu iddia
Psikolojinin 19. ylzyilin sonlarinda sahip oldugu pozitif ve besert bilimler arasindaki
muglak rolden tlremis gibi gérlintyor. Fakat anladigim kadariyla sizin sorunuz
daha ¢ok 1970’lerden bu yana “disiplinlerarasilik” dedigimiz kavramla ilgili. Evrak
islerini yapil dlinya icin bir tlr arabulucu gibi degerlendirme fikrinizi cok ilging
buldum. Mimarhgin var oldugu mecra tam da bu. Hatta daha da ileriye, mimarhgin
da 6tesine giderek yaraticilikla ilgili her tlrll talebi bu mecraya dahil edebilirim.
Bence bilim, sanat, mimarlik ve kendi trlnlnd yaratici olarak tanimlamaya ¢alisan
baska her disiplin, yaraticilik iddiasini evrak isi blrokrasileri olusturarak ortaya atar.
Bir disiplin yeni bilgi Gretimine ve eski bilgiyi toplayip arsiviemeye dayandigi icin
disiplin olmaya dair her iddiaya da evrak isleri aracilik eder. Bunu gerceklestirmek
icin herseyi bir arada tutacak altyapiyi olusturmak gerekiyor tabii ki. Bana gore evet,
yaratici Gretimin her tlrU icin gecerli oldugu gibi mimarlik disiplini de evrak islerine
bagl. Aslina bakarsaniz garip olan, herhangi bir bilgi birikimi ya da yaraticilik
biciminin dyle ya da bdyle bir evrak isi icermedigini disinmek.

5 Zeynep Gelik Alexander, Kinaesthetic Knowing: Aesthetics. Epistemology. Modern Design (Chicago: The University of
Chicago Press, 2017).
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